Jaczo6 Daniel:

A szoftverlicencek tipologiaja

Bevezetés

A szoftverlicencek tipizalasanak gazdag irodalman,v#leg rovid tanulmanyokban,
esszékben és internetes szocikkekben taladlkozhaisdoftverlicencek tipusainak valamely
fajta rendszerbe foglalasaval. Ahany séermnyi rendszertani megkozelités létezik. Dudas
Agnes is erre hivja fel a figyelmet egy a témawaldlkozé irasaban: ,Jellegzetessége a
szoftverkategoriakkal foglalkoz6 irodalomnak, hoggyes nézetek székegesen eltérnek

egymastol, illetve a felismerhetetlenségig 6sszéawak.”

A fentiekkel nem vitatkozva, de néhany kiegészitégee eblegezem meg a jelen tanulmany
targyat és modszertani szempontjait. Mindengkebgzitem, hogy ,szoftverkategoériakkal” a
jelen tanulmany nem foglalkozik, mert aiszaki-technolégiai jelleég megkdzelités, amely

megkulonbozteti pl. az operacios rendszert, a pragyelveket, a felhasznal6i programokat,
vagy egyeb, funkcionalis szempontu megkulonboztedds nem targya a jogi szempontu
elemzésnek. A jelen irasban tehat kizarolag lidekele licencelési metddusokkal és
licenctipusokkal foglalkozunk. Bér a kategorizaklsna fent idézettek szerint szamos
megkozelitése lehet, 6sszességében lathatd, hagywakameghatarozé iranyvonalak, és a
jelen tanulmanyban ezek szintézisét igyekszem aigkedzni, a legaltalanosabb

kategorizalasi szempontokat, és a ébgf szoftvertipusokat alapul véve.

A jelen dolgozat két kategorizdlasi szempont alagjgoportositja a szoftverlicenc-tipusokat:

a licencelés metodusa, valamint a jogtulajdonaielérvényesités szempontja szerint.



I. Alicencek osztalyozasa a licencelés metédusaempontjabal

A licencelés metddusa alapjan azt a <Sméstechnikai moédszert értem, amellyel a
felhasznaldval valé szeidéskdtés megtdrténik. Ez nem irhato le egyetlenmamkdzelités
modszertannal, mint példaul a sz&tés alakja, vagy az altalanos s#elesi feltétel — egyedi
szerddes ellentétparja: inkabb ezen szempontoknak védyaaggittes figyelembevételével, a
szoftverek értékesitésére és licencelésére jefletigikus mobdozatok osztalyozasarol
beszélhetlnk.

Eloljaroban egy rovid attekintés e csoportositashotArgyalt kategoriak két nagy halmaza: a
sztenderd, és az egyedi szoftverlicencek csopdBgaenderdnek neveziink minden olyan
szoftverlicencet, amelyet kereskedelmi forgalomipgiivanosan terjeszt a gyarté, vagy a
szerd, akar forgalmazoi haldézaton keresztil, akar maskesztenderd szoftverlicencek nem
egyedileg megtargyalt licencek, és nem egyéni céiutgalatdban allnak, hanem voltaképp
altaldnos végfelhasznaldi licencfeltételek, ametyela licencbe velknek ugy kell
elfogadniuk, ahogy vannak. Ezzel szemben az eggmuftverlicencek azok a felhasznalasi
szerddéesek, amelyek a szoftverdéllitoja és annak egy egyedi megreidgel kHzott
kottetnek, ezek altalaban fejlesztési sédések, amelyek sokszor egyitt jarnak a szoftverre

vonatkozo vagyoni jogok (a szellemi tulajdonjoguftizasaval.

A sztenderd szoftverlicenceken belll a hagyomamgegkozelitésben négy kategériat volt
szokas megkulonboztetni: a dobozos szoftvert, akl®@Eoftvert, a volumenlicencet, és az
online letoltott szoftver kategdriajat. A csopoitéds negyedik elemét az eredményezte, hogy
az INFOSOC-iranyelv értelmében az online letolgabftvert sokdig egy elt@felhasznélasi
modnak, a letdltés utjan nyilvanossag szamara hédmtvé tétel esetének tekintettek.
Miota azonban az Oracle v. UsedSoft Uigyben az EurGpié Birésaga ramutatott, hogy a
Szoftver-lranyelv a szoftverekre vonatkozéan lexcsis, és figyelembe véve, hogy a
Szoftver-lIranyelv az online let6ltést nem targyddjdon felhasznalasi modként, mivel nem
tesz kulonbséget a szoftvefipéldanyok anyagi hordozon vagy immaterialis fornmaba
torterd tobbszorozése kozott, ezért a helyes jogértelmezamt az online modon letdltétt, és
igy értékesitett szoftvert nem lehet licencelésngzontbdl 6néllé kategdrianak tekinteni. A
licenc szempontjabdl ugyanis teljesen mindegy, haggzoftver mipéldanya egy anyagi
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hordozérol keril rd a gépre, vagy internetes légltitjan. A kordbbi megkdzelités
anakronisztikussagat az is mutatja, hogy voltakappztenderd szoftverlicenceken belili
harom masik kategoria mindegyike elképzalradtkent, hogy a szoftveriipéldany atadasara

fizikai hordozon kerul sor, vagy pedig letoltésaativalésul meg.

I. 1. Sztenderd szoftverlicencek

[.1.1. Teljes dobozos termék (FPP — full packagedyct, vagy COTS):

Ez talan a klasszikusnak nevezhategoldas, amelynek lényege, hogy a szoftvert eggyae
célra szolgal6 anyagi hordozora régziti a gyarsoaz — a program dokumentaciojaval egyutt
— becsomagolja, hogy bolti kiskereskedhal6zaton keresztil értékesitse. A dobozban a
felhasznaldi kézikonyvon kivil megtalalhaté a licererddés is. Kozkeldien és kiterjesst
értelemben gyakorta a dobozos szoftver kifejezéstmaljak a sztenderd szoftver helyett — pl.
kozbeszerzések kiirasaiban — olyankor, amikor ghki a sztenderd szoftver lenne a helyes
kifejezés. Amennyiben a fogalommal jeldIni kivaetentést kifeje& angol nyel terminus
technicus-t keresiink, akkor a legmegféhdl kifejezés minden bizonnyal a COTS
(commercial off-the-shelf) software, vagy egysibdren az off-the-shelf software elnevezés.
A COTS egyik meghatarozasa szerint egy melléknénelaolyan készen kinalt szoftver- és
hardvertermékeket jel6l, melyeket a nyilvanoss&greza elérhétmodon értékesitenek. Ma
mar azonban a ,dobozos” termék ironikus médon ibk§enti d6nmagat a dobozt és
dokumentaciot, csak éppen d@mpeldany hianyzik béle: mivel mar nem népszZeaz anyagi
hordozo, ezért a dobozban csak egy licenckddolutdda amelynek segitségével a gyarto

honlapjardl letdlthetjik a programot.

1.1.2. Ebtelepitett szoftver (OEM ©riginal Eguipment Manufacturer):

Ebben az esetben arukapcsolasrél van sz6, vaggsofiver a szamitdgépreoebtesen
telepitve lett, a felhasznalénak a szamitégé@ eétalitasakor kell csak elfogadnia a
Végfelhasznaldi Licencszeidést (EULA). A legdlis és eredetiogtlepitett szoftverhez a
gyarto altaldban mellékeli a szikséges dokumerttéimvabba a Microsoft a szamitogepre
ragaszt(at)ja a COA (Certificate of Authenticy -edstiséget igazold tanusitvany) matricgjat
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is. Itt is megemlitensi hogy a hagyomanyos OEM-szoftver azt jelentetbgyha szoftver

telepitve van az adott hardverre, és hasznalasa, kbanapsag pedig ennek is megvan a
(félig) online valtozata: a hardvereszk6zon csdkeddpitve talalhatd meg a szoftver, és a
program hianyzo részének feltelepitésére a gép ietembe helyezésekor, online letdltés

atjan kertl sor.

[.1.3. Volumenlicencek specifikalt metrika szerivdilalati licencstruktirakhoz:

Rendszerint szervezeti felhasznélasra szant és at@@ghott metrika szerint értékesitett
szoftverek, melyeknél a kvantitativ mutaték leh&trszerverre telepithéimiipéldany szama,
kliensoldali elérés szams#emutatdja (lehet nevesitett vagy konkurens felhalgikian
mérni, vagy akar gépenként), tovabba meghataroaatkcionalitdsok, jogosultsagok,
kiegészib alkalmazasok, és sok egyeb mérték szerint — anadizott metrikdknak csak a

gyartéi fantazia szab hatart.

[.1.4. Volumenlicencek mint diszkontaron kinalt #zercsomagok:

A mennyiségi licencek ezen masik jelentésének lgayehogy a licencek tdmeges
beszerzésére tekintettel mennyiségi kedvezményeketlve®dbb arszinteket ér el a
licencbeved. Ebben az esetben a mennyiségi licenc alatt puszt értik, hogy egy adott
szervezet tdmegesen rendel meg egy szoftvert. Anyisdgi licencprogramok keretében
javithaté az é&r-érték arany: minél tobb szoftveesaiink, annal nagyobb kedvezményt

kapunk.

I. 2. Eqyedi szoftverlicencek

Egyedi fejlesztés szoftver az, amely vallalkozasi szé&lés keretében, a megrertidelgyedi
igényeinek megfeléen, részletes specifikacio alapjan kerul kifejléset. Az egyedi
fejlesztéd szoftver jellegzetessége a felhasznaldsi engesignpontjabdl nemcsak abban
all, hogy itt nincs sztenderd végfelhaszndloi lzsrerddés (EULA), vagy hogy jellenéen

sor kerul a vagyoni jogok atruhazasara. Van egurolsajatossaga is, amely altal az egyedi
fejleszté szoftver egyedileg megtargyalt licence kilog a Ivmosan terjesztett

4



mipéldanyok vilagabél: ha valamiért nem keril sor agyoni jogok atruhdzaséara
(természetesen ez iirdulhat), és a licencbevéwcsak egy széleskibifelhasznalasi jogot
kap, akkor az ilyen licenccel kapott szoftvetipgldanyra vonatkozéan nem kovetkezik be a
jogkimerilés. A jogkimerUlés lényege, hogy a keeelgtmi forgalomban terjesztett
miipéldanyon a ipéldany tulajdonjoganak élsdtrunhazasaval a szérzogi jogosultnak a
terjesztésre vonatkoz6 kizarélagos joga az addipédany tekintetében kimerdl, igy az
szabadon tovabbértékesiiheEnnél fogva egyedi szoftverlicencnél — ha nemiksor a
vagyoni jogok atruhazasara — a licencbe add akganokzeradést is kothet a licencbe

vewovel, amelyben a tovabbértékesites |8bégét teljesen jogsZam kizarja.

[I. A licencek osztalyozasa tulajdonosi érdekérvémsités szempontjabol

A licencek széleskdr osztalyozasa alatt azt a szempontrendszert éréanely szerint
szoftvertipizalast a legaltalanosabb jelleggel végz szakirodalom. Ez az Aaltalanos
szempontrendszer alaptieh a nyilt és a zart forraskod, azokon belll pealigzoftver
licencelésének jellege szerint kialakuibb elnevezések (licenctipusok) mentén vazolja fel a
kategoriakat. Dudas Agnes dolgozataban a két lggimgkategoriat onzetlen szoftverekként
és érdekszoftverekként hatarozza meg. Noha az edéswnagyjabdl ugyanazt fedi, mint a
nyilt forraskdédu — zart forraskdéda kategoriapalete a szabad szoftver — tulajdonosi
szoftver kategoriapar, az altala hasznalt fogalrakkh még ha nem is olyan altalanosan
bevettek — egy kétségtelerseyére mégis fel kell hivni a figyelmet. A ,szabazbfver”
kifejezés idben késbb sziletett meg, mint a tulajdonosi szoftverekiutgjdonképpen az
utébbiakkal szembeni kritikus valaszként alkottakgra fogalmat a mozgalom Gtér A
valésagban azonban az, ami a szabad szoftverneKelglegdében korabban volt: a
szamitdégépes programozas kezdetén a programozokoftveseket eleve kozkincsnek
tekintették, nem gondoltak azok jogi védelmére, akntehetségére — viszont a ,szabad
szoftver” elnevezés még nem létezett, nem is lelhay miért igy neveznibket. Igy aztan
torténetileg az ,0nzetlen szoftver” valéban helgtidb, hiszen kezdetben minden szoftver
onzetlen volt, a szamitastechnika ddgsének Utjat ugyanis éorban a hardverben lattak,

mignem valaki belatta, hogy a szoftverfejlesztégrésyt id- és munkaigényes, masrészt
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pedig kereskedelmileg hasznosithaté és megtdrédektetés. 1976-ban Bill Gates (William
Henry Gates) igy fogalmazta meg a felismerést: jMiéan ez? A legtobb kedvtelés-
programozonak tisztaban kellene lennie azzal, hdiglységik lopja a szoftverét. A hardverért
fizetni kell, de a szoftver, az valami, amit med| lasztani. Ki to6dik azzal, hogy akik

dolgoztak rajta, megkapjak-e a jaranddsagukat?” eEnma felismerésnek és a
kommercializalédasi folyamatnak az eredményekéitesztt meg a tulajdonosi szoftver,
kéesbb pedig, az azzal egyet nem o&rttdboranak filozofidjaként, és szodalkotasuk
eredményeként a szabad szoftver fogalma. Techgiitelemben a jogok korlatozasa azzal
érhet el, ha a forrdskdédot védjuk, nem tesszik masoll ategismerhévé, ennek

megfeleben a tulajdonosi szoftverek forraskodja zéart. Absehszoftver mozgalmanak hivei
pedig éppen ellenkéleg, kozosségi szabadsagjogokat kivannak adnul@gkps hozzaférést

kivannak biztositani a szoftverhez, igy ennek @etga a barki altal szabadon megismefhet

terjeszthet nyilt forraskaod.

Il. 1. Tulajdonosi szoftverek / zart forraskédu szdtverek

Tulajdonosi szoftvernek neveziink minden olyan seoff amelynek alkotdi nem mondtak le
jogaikrol. Ertelemszéien itt el$sorban a vagyoni jogokrdl van szo, hiszen a ,taajubi
szoftver” ilyetén mivoltdnak tényleges megjelené&mimaja altaldban az, hogy a gyarté
feltinteti magat ilyen miéségben, és bizonyos jogokat fenntart, amelyeket a
licencszer#désben ir le. Mivel maga a szoftveripar az Amerikagjyesiilt Allamokban
fejlodott ki, ezért a tulajdonosi szoftver kategéridm ott alakult ki, ahol ennek a
terminol6gidnak amugy értelmezési nehézségei nebdreadk: mivel a szoftveren fennalld
jogok gyakorlatilag csak a vagyoni jogokat jelenties azok sokkal inkabb arukent
viselkednek és forgalomképesebbek, mint a kontalsnjpogban, ezért Amerikaban evidens,
hogy a tulajdonosi szoftver gyakorlatban az IPRlangl a szoftverfejlesétvallalkozas altal
fejlesztett szoftvert jelenti. A tulajdonosi szadteken belll megkilonboztetlink visszterhes
és ingyenes szoftvereket. A tulajdonosi szoftvditos jellemaje a zart forraskod.

[1.1.1. Tulajdonosi kereskedelmi szoftver
Kereskedelmi szoftver mindaz, amit kereskedelmigdtwmba szantak, vagyis amelyhez

visszterhesen lehet licencet szerezni. A jelen alag kereteit meghaladja annak résziétez
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targyalasa, hogy a zért forraskod csak részben mgegett, ezért itt csak utalok ra, hogy a
licencszerddések jogellenesen zarjak ki abszolit hatéllyal @szafejtés, a kod
megismerésenek lelisegét. A kereskedelmi szoftver jelleten szoftvergyartotol szarmazik
(vagyis tulajdonosi szoftver), zart forraskdédi,aébozza tartozo licencszédes reszletekbe
merben szabalyozza és korlatozza a felhaszndlé jogpigkorta még a jogszabdlyi
eléirdsokkal ellentétben &ll6 szigorusaggal is. A keelelmi szoftver eredeben és
jellemzen inkabb tulajdonosi szoftver, am manapsag egned a kereskedelmi szoftver
szabadszoftver-modellje. Maga az FSF (Free Softwatendation) és az OSI (Open Source
Initiative) is azt kivanjak kiemelni, hogy a szalsmbftver nem feltétlenil ingyenes szoftvert
jelent, és hogy a kereskedelmi szoftver is lehabad szoftver. Tulajdonképpen ebben a
korben egy eltér Uizleti modellél van sz6. A hagyomanyos tulajdonosi kereskedehwoitger
esetében a szoftvergyarto kifizettet egy (jelléar) egyszeri, magasabb licencdijat, ennek
fejében vallalja a frissitéseket, és vagy a licgrfegeben, vagy tovabbi jarulékos dij fizetése
ellenében a gyartéi tamogatast. Ezzel szemben lzadzszoftver lGzleti modelljében nincs
licencdij, viszont az egyes forgalmazok dijat szhathak fel a terjesztésért, valamint a
tamogatasi és a testreszabasi (egyediesitési)atadigokert. A tulajdonosi kereskedelmi
szoftverek értékesitési modelljéhez szamos licpustitartozik. Ezek kozul tipikusan az
EULA (End User Licence Agreement — végfelhasznlbt@ncszeradés) az, amely a jelen
fejezetben targyalt tobbi altipussal tartalmilajesen egy szinten emlitiigtugyanis — mint
elnevezése tukrozi — ez az a licenc, amely a fdflegvagyoni jogi jogosult) és a
végfelhaszndld kozt jon létre. Szadmos mas licenstiyan, amelyek funkciéjuknak
megfeleben vagy az értékesitési lanc mas szintjen alloepksel, vagy nagyvallalati
felhnasznalas miatt illetve barmely egyéb okbol lkbdtag a vegfelhasznaldgt eltérs
volumeni szolgaltatasra — és ennek keretében gyakramsaolfjaltatas melletti egyéb
kiegészib szolgaltatasra — iranyulnak, ilyenek pl.: tamogatzerddes, szolgaltatasi szint
megallapodas, karbantartdsi sdeles, disztributori szebrés, tovabbfejlesztési és
forgalmazasi tevékenységre vonatkozo6 si#s. Ezeket a jelen dolgozatban részletesen nem
targyalom, csak utalok rajuk. Megjegyzéntiogy az utobb emlitett licenckategoriak sokszor
a szer#deés b targyat tekintve inkdbb szolgaltatasra iranyulérgidésnek misulnek (pl.
tamogatas), de a tevékenység kifejtése soran datrek olyan szoftverelemek, amelyek
szerdi jogilag védettek, és amelyek beépillnek a tAmdagarmftverbe, ennél fogva az ilyen

szolgéltatasi szebelésnek felhasznalasra valo jogositasi vetiletez&zegi hatalya is van.



[1.1.2. Ingyenes tulajdonosi szoftverek
11.1.2.1. Freeware

TetsBlegesen hosszu ideig ingyenesen hasznalhaté totgdcszoftver. Altalaban nem
terjeszthat szabadon, nem engedélyezett a modositasa, zartaslkiodja. A freeware nem
egy uzleti modell, mint az alabb bemutatott sharewgamely bizonyos korlatozasok
feloldasaval fizeissé valik), célja és haszna a gyartd szamara lkétrvatgyartot népsziesiti
azzal, hogy az adott program teljesen ingyenes.nyiben ez hozzjarul egy brand ismertté

tételehez, a gyartonak ez egyéb — fizet termékei ertékesitése soran ez altal megtérulhe
[1.1.2.2. Shareware

Valamely idbbeli vagy funkcionalitasbeli korlatozassal ellatoteredetileg szabadon
terjeszthei, ingyenes tulajdonosi szoftver. A hasznaldbili vagy funkcidbeli korlatozasa
tulajdonképpen azt a célt szolgalja, hogy a felhadkz az adott terméket kiprébalja — igy
ezeket a programokat trialware-nek, vagy demowakeis nevezik. A gyartd célja tehat a
termék megismertetése annak érdekében, hogy asteléld megvasarolja a teljes verziot,
amely idbben és funkcidkban korlatlan hasznalatot tesz deketUzleti célt (tehat a
felhasznald oldalan profitorientalt) felhasznalasgkn megengedett, zart a forrdskodjuk. Az
elnevezés torténeti eredetmivel a szabad terjesztésnek még az interneté&eosdtt volt
jelentbsége, amikor is a programokat meég javarészt fldppezeken vagy CD-ROM-okon
lehetett terjeszteni, ezért a shareware fejgszt ellentétben a kereskedelmi szoftverek
licenceivel — arra biztatta a felhasznal6t, hogy@ramot masolja le, és adja &t masoknak is.
Ma mar a felhasznal6tdl felhasznaldénak valé atdel@slegessé valt, tekintve, hogy egyazon
forrasbdl barki altal letolthét egy program, az elnevezés azonban megmaradt (de ma
tényleges tartalmat jobban kifejezi a trialware wam demoware kifejezés). Tartalmilag
hasonl6 elnevezést tikréz, amikor egy szoftverdtorott funkcidkkal rendelkézverzidja a
Jlimited edition” elnevezést kapja — az ilyen sxeftnek a premium vagy deluxe edition
verzidi azok, amelyek teljes funkcionalitasuak, @welyekért fizetni kell (illetve egy

szojatékkal gyakran az ingyenes verziot ,freemiurak nevezik.



11.1.2.3. Adware (ad-powered vagy advertising-supported software)

Reklammal tAmogatott ingyenes, zart forraskéduijdateosi szoftver. A licencdij helyett a
beépitett reklamok finanszirozzak a gyarto fejiesizés tamogatasi koltségeit. Sok reklammal
tamogatott szoftvernek van fidst reklammentes valtozata — az utébbi a licenc
megvasarlasaval, regisztracio atjan éshat A reklammal valé tamogatds a SaaS (software
as a service) tipusu webes alkalmazasok tipikutitrlodellje. Mivel ezek olyan szoftverek,
melyek jellemden nem telepddnek a felhasznald gépére (legfeljebb egy interfész
alkalmazas), és maga a program a kozponti szenfaréellbben) talalhatd, ezért az ilyen
szolgaltatasok fenntartdsanakjikidoképes Uzleti modelljének biztositasa kifejezetten a
reklam, éspedig ezen belll is a felhasznalé egyegyasztdi szokasait mérni tudd és
figyelembe ved célzott reklam (kerésszolgéaltatasok, kozosségi portalok és VolP-

szolgaltatasok).
11.1.2.4. Abandonware

Olyan tulajdonosi szoftver, amelynek fejlesztés@setamogatasaval a gyarto felhagyott. Az
ilyen szoftverek bizonyos értelemben technikaily@tak, ami nem feltétlenul jelenti azt,
hogy hasznalhatatlanok, pusztan azt, hogy fepigsziszerint mar nem piacképes, nem remél
értékesitésdth anyagi hasznot. Az ilyen szoftvernek gyakranradskodja is megismertiate
valik, a fejleszt pedig gyakorlatilag felhagy az ezekkel kapcsolatsgerdi
jogérvényesitéssel. Az abandonware |éte azt a fiia@nyszeiséget ismerteti fel, hogy noha

a szoftver védelmi ideje az irodalmiinekéhez hasonlatosan 70 év, szoftver esetében
gyakorlatilag a szefit jogi jogérvényesités iidartama érdekmulas kovetkeztében ennél

mindig hamarabb lejar.
[1.1.2.5. Patchware

Ugynevezett foltozas, olyan javitd szoftverek, vagpftverelemek, amelyeket egy szoftver
gyartdja annak érdekében bocsat ki, hogy alapsaz@inen ezzel valamely hibat,

hianyossagot, kddési zavart kijavitson.



11.1.2.6. Firmware

Hardverbe rogzitett, tobbnyire kisméreprogram vagy adatstruktira, amely az adott

elektronikai eszk6z vezérlését végzi el.
[1.1.2.7. Semi-free software

Egy igazadn érdekes szoftverlicenc-kategoria, anedgkszor hibridnek is neveznek, és
akként abrazolnak, hogy az valahol a tulajdonosaészabad szoftverek halmaza kdzott
helyezkedik el. A félszabad szoftverlicenc a magéanely felhasznal6knak megengedi a
szoftver hasznalatat, tobbszorozéset, terjesztésmdpsitasat azzal a feltétellel, hogy ezen
cselekményeket semmiképpen nem lehet jovedelenesz@agy jovedelemfokozas céljabol
folytatni. A vallalati, jogi személy altali felhasalas esetében azonban a szoftver hasznélata,
és barmely felhasznalasi cselekmény végzése nencliifj-koteles. Az ingyenes és szabad
verzié nyilvanvaléban a kereskedelmi felhasznalaklamjaként szolgal, a termék
megismerhéiségét segiti 6l (hasonlatosan a dudl-licenc koncepcidjahoz, amein egy
onallo licenckategoria, hanem altaldban szoftverédr kétféle licenccel valé forgalmazasa,
melyben a nem-kereskedelmi felhasznalast edy eopyleft licenccel védik, a kereskedelmi
felhasznalashoz pedig valamilyen klasszikus tulagdo kereskedelmi EULA-t rendelnek).
Indokolt mégis a tulajdonosi szoftverek kategobajh elhelyezni, mert noha a nem-
kereskedelmi felhasznalas esetén még a forrdsk@ismerése is megengedett, alapeat
meégis fenntart maganak a jogtulajdonos engedélygagskat es dijigényt, ennél fogva a

Free Software Foundation sem ismeri el szabadverottk.

Il. 2. Szabad szoftverek / nyilt forraskdédu szoftveek

Il. 2. 1. A szabad szoftver

A szabad szoftver olyan szoftver, amely a forragkdal egyltt terjeszthét és olyan
licencfeltételekkel kerll forgalomba, amelyek bsitk a felhasznalé szamara a szabad
tanulmanyozas, modositas és terjesztés degét. Az angol nyelv szakirodalom mindig

felhivja a figyelmet a szabad szoftvernek az inggerde zart forrdskodu szoftudrivald
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elhatérolasara, mivel az angolban az azonos hdngada,free” — mas jelentést takar a free
software (szabad szoftver) és az ingyenes szofffreeware) esetében — utdbbit mar
bemutattuk a tulajdonosi szoftverek kategoriajdiilbégy a kilonbséget nem kell részletesen
magyarazni. A szabad szoftver propagandistainakyaragata szerint a free software-en egy
metaforikus megkozelitéssel nem az ingyen sorteimaszoilasszabadsagot (illetve annak
valamely fajta szamitogépes programalkotasra atkadmt megfeldljét) kell érteni. A szabad
szoftver lényegi eleme tehat a nyilt forraskédbantanulmanyozas, az atdolgozas és a
terjesztés szabadsagaban all, nem jelent azonlaailei@il ingyenességet, a terjesztés
ugyanis megengedett akar ingyenesen, akar ellénéefben, vagy olyan fizés
szolgaltatasoknak a szoftverhez valé hozzarendedéséint az ellenérték fejében nyujtott

jotallas vagy tAmogatas.

A free software fogalméat Richard Stallmann alkattag 1985-ben, amikor megalapitotta a
Free Software Foundation-t, és elinditotta a GNWjgktet. Az FSF szabadszoftver-
definiciéja szerint a free software azért szabaaytnielhasznalasuk nincs semmiféle
engedélyhez kotve, igy nem allnak tulajdonosi seoficencek hasznalati korlatozasai alatt,
nincs harmadik személyek beleegyezéséhez kotvéhasimalasuk, és eleve a kezddtkekt
fogva sem rendelkeztek ilyen kotottségekkel. Righ&tallmann emellett kidolgozta a
copyleft-koncepciot is. Az FSF élshivatalos free software definicidja négy szabadsag
jelélt meg: 1. a program barmely célbdl valéo szabadtatasa, 2. a program
tanulmanyozasanak és moédositasanak szabadsaga; pBogeam tobbszorbzésének és
tovabbterjesztésének szabadsaga, amellyel a szdowsmk segitesz; 4. a program
tokéletesitésének, és a javitasok (Ujabb verzidgalomba hozatalanak a szabadsaga, amely
az egeész kozosseégnek a hasznara valik. Az utolbbimhazabadsag gyakorlasa a forraskéd

megismerhéiségét kdveteli meg.

[I. 2. 2. Nyilt forraskodu szoftver

Az 1990-es években mas csoportosulasok is igydkezégat definiciét adni a szabad
szoftvernek, illetve a nyilt forraskdédu szoftvern@k open source meghatarozaszeténye a
Debian Free Software Guidelines altal 1997-ben komteghatarozas. A nyilt forraskod
definici¢jat az Eric S. Raymond és Bruce Perensl&wezZnyezésére Iétrehozott Open Source
Initiative adta ki 1998-ban.
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A szabad szoftver mozgalom és a nyilt forraskéd galmn alapvet filozofiai
kilonbségeinek ellenére az FSF altal hasznéltdodtsvare kifejezés és az OSI altal hasznalt
nyilt forraskdédu szoftver lényegében ugyanazokieencekre vonatkozik, néhany csekély
kivétellel. Az FSF a filozdéfiai kulonbségek felokiként ezzel kapcsolatos nyilatkozataban
inkdbb a Iényegi egyézégre mutat ra: a “nyilt forraskédu” szoftver kifegst néhany ember
olyan értelemben hasznalja, amely tobbet is ésdablmet is jelent a szabad szoftvernél. Nem
teljesen ugyanaz a szoftver-kategoria: elfogadnékany licencet, amelyet mi tulzottan
korlatozonak tartunk, am vannak olyan szabad seofticencek is, amelyekeik nem
fogadtak el. Mindazonaltal a kategéridk kiterjedesemegfigyehétkilonbségek csekélyek:
majdnem minden szabad szofver nyilt forraskodu teenf €és majdnem minden nyilt

forraskédu szoftver szabad szoftver.
II. 2. 3. Szabad és nyilt forraskodu szoftver (FLOS)

Az FSF allaspontja szerint a nyilt forraskédu szamftnem tokéletes szinonimaja a szabad
szoftvernek, mivel a megnevezés nem hangsulyozza felhasznalé szabadsagat. Ezért
alkottak meg FLOSS szinoniméat, amely feloldja akidlséget azzal, hogy a Free/Libre/Open
Source Software kifejezés roviditésével a szabadsggya nyilt forraskodot is kéképpen

hangsulyozza a megnevezésben, ramutatva arra,l@ogggi kilonbség nincs a szabad és a

nyilt forraskodu szoftverek kozott.

II. 2. 4. A szabad szoftverek és a nyilt forraskodgzoftverek listaja

Mind a Free Software Foundation, mind az Open Souritiative kdzzéteszi azon licencek
listait, amelyek megfelelnek sajat definicioikndar igen sokféle licenc létezik, a szabad
szoftverek / nyilt forraskédu szoftverek tulnyomiblbsége az aladbbi — legnépsibdr —

licencek valamelyike alé& tartozik:

* GNU General Public License

* GNU Lesser General Public License
* BSD License

* Mozilla Public License

* MIT License

* Apache License

» Eclipse Public License
12



Az FSF listaja nem kizérolagos: szabad szoftvemeiésilhet olyan licenc is, amebjraz
FSF nem szerzett tudomast és nem vett fel a listdifzzel szemben az OSI a listjara csak
olyan licenceket vesz fol, amelyeket hozza benyako és amelyeket megvizsgaltak és
elfogadtak. Valamennyi nyilt forraskod licencnek gn&ell felelnie a nyilt forraskod
definicibnak ahhoz, hogy nyilt forraskédu szoftvark legyen elismerve az igy licencelt
szoftver. A szabad szoftver ezzel szemben egy kévésvatalos besorolas, amely nem
igényel hivatalos elismerést. Mindazonaltal azooftserek, amelyek egy olyan licenccel
rendelkeznek, amely nem felel meg a szabad szotteéniciéjanak, nyilvanvaléan nem

tekinthebek szabad szoftvernek.
Il. 2. 5. A szabad szoftvernek kategoriai

. Public domain (kdzkincs) szoftver: a szdiizjogi védelem lejart, az alkotast nem
védették le copyright-tal, vagy a szé&rza szoftvert eleve kozkincsként hozta
nyilvdnossagra (olyan orszagban, amelynek jogreedje megngedi). Mivel a public
domain szoftvert nem veédi a szérjog, ezért azt szabadon fel lehet hasznalni, akar

jovedelemszerzés céljabdl, akar nonprofit modon.

. Permissive licencegymegenged licencek) /BSD-tipusu licencek Leginkabb a BSD
operacios rendszerrel forgalmazott szoftverekralalkzzakoket: ezeket a licenceket
copyfree-nek is nevezik, mivel nincsenek megszeokan terjesztésikre vonatkozoan. A
szerd csak azért tartja fenn szérzjogait, hogy kizarja a jotallast (warranty) és
megkulonboztét jelleget igényeljen a kiloénbézatdolgozasoktdl, de megengedi a

tovabbi terjesztést és barmely modositast, akartdaraskddra val6 attérést is.

- Copyleft licencek A copyleft kifejezés  egy angol széjaték, a  coglyti
megforditasanak az eredménye. A szojaték implieientése az, hogy a jog adta
eszkdzoket nem az adott szellemi termék terjeszédsgatiasara, hanem a megkoétések
kikiiszObolésére hasznaljak fel, igy garantalvallagznalas szabadsagat a modositott
valtozatokra nézve is. Nagyjabdl olyan ez a megdki@ze mintha a szellemi alkotasokkal
kapcsolatos jogokat nem a sz#rpg, hanem a felhasznaldi jog iranyabdl kdzekidn
meg, utdbbinak tulajdonitvadebb jogvédelmet és nagyobb jetedtget. Szimboluma a
copyrightot jelképez © megforditasa, aminek azonban a jog nem tulajdetdntést. A

copyleft licencek legprominensebb képvigela GNU General Public License: a sferz
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fenntartja szei@ jogait és engedélyezi a szabad terjesztést azzakbgkotéssel, hogy
valamennyi terjesztési cselekménynek ugyanezemdiadapjan kell megtorténnie. A
modositasokat és az atdolgozasokat is ugyanazowlefiopicenc alatt kell kiadni,
ahanyszor csak tovabbadjak annak eredményét, kaakzegy részét is tartalmazza az
eredeti alkotasnak. A copyleft licenceket viralirugszeii — licencnek is nevezik (masok
szerint a viral licenc egy tdgabb kategoria, amaltyrészét képezik a copyleft licencek).
A viral licence olyan licenc, amely csak Ugy endge# szarmazékos imek
létrehozéasat, ha azok az erdeti licenccel kompiatibcenc alatt kertilnek kiadasra. A
virusszeii jelz6t azért kapta, mert ezek a licencek dnmagukatstgije mivel 6nmaguk
folytatdlagos alkalmazasat kdvetelik meg a szarkazérivekre vonatkozdan is. Ez a
jellegzetessége akkor okoz problémat, ha egy székoa nivet ketth vagy tobb
egymastol eltér viral licence-szel rendelkézforrasbdl kivanja megvalositani valaki,
mivel a szarmazékosiimet nem lehet valamennyi licenccel ellatni. Noharal licence
koncepcidja alapvéen a szabad szoftverhez kotheteg kell jegyezni, hogy sok
tulajdonosi szoftvernek is van ,viral” jellerde — vagyis a licencszeidésnek olyan
kikotése, amely a tovabbi felhasznalast, atdolgozggan nem zarja ki, de korlatozza az
azokra kialakithat6 licencfeltételeket. Steve BallMicrosoft-vezérigazgatd ugy tartja,
hogy a GPL alkalmazhatatlan a kereskedelmi sze&tgrimivel csak akkor hasznéalhato,
ha az annak nyoman létrefoeredmény GPL licencet kap, igy azt a rdkhoz héganl

amely megfetiz minden szellemi alkotast, amellyel érintkezésipe |

II. 2. 6. Elényok és hatranyok

A vallalati és kormanyzati szféra ma ugyanolyarerathtivanak tekinti a nyilt forraskodu
szoftvereket, mint a zart programokat. A vallalatilkbsége hasznal mar nyilt forrdskodot, az
okok kdzott el§ helyen emlitve a szabad szoftverek alacsonyalbkhisi koltségét (TCO —
total cost of ownership), gyartofiiggetlenségét,ltnyzabvanyokon alapul6 thodését és
korlatozas nélkiuli hasznalatat. Bar a nyilt fordskszamos éhnyel jar, és ezeket mar
korméanyzati szinteken is propagéljak az EU-ban, rénmegemliteni annak bizonyos
hatranyait, amelyek miatt a nyilt forraskodu szefekkel szemben a zéart forrdskodu, és
jellemzsen kereskedelmi szoftverek tovabbra is versenyladdpamaradnak. llyenek a
fejlesztés megakadasanak Iéisége, a szebeésben vallalt gyartdéi tamogatas hianya, a

felmerib jarulékos koltségek mértéke (azlabiek kovetkezményeként szamos felméril
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problémat maganak a felhasznalénak kell a sajasd@én, sajat maga altal megbizott vagy
foglalkoztatott informatikusokkal megoldania), tbké mindenekétt a szavatossag hianya,
és altalanosabb értelemben véve is a jogi dss€lg hidanya (pl. ha a szoftver hibas

miikodésével kart okoz, azért sincs kit fékdégre vonni).

II. 2. 7. Jogi megitélés, jogi elismertség és kikgszeritheség

A nyilt forraskodu vagy szabad szoftverekre vonafkdicencek jogi megitélése tobb
aspektusbdl is ellentmondasos. Mindenéttelzert, mert maga a szabad szoftver mozgalom a
szerdi jogi védelemmel szembem&mgondolkodasbol dtte ki magat, jol kifejezi ezt a
~copyleft” kifejezés is, amely egyértelran a copyright terrénuman kivil kivanja helyezni
magat. Ugyanakkor tudjuk, hogy csak az talalhdfésen a szefi jog teriletén kivul, amit
kozkincsnek tekintiink, marpedig a free softwaramaaan belll csak egy kisebb halmazt
jelent a public domain, kdvetkezésképp és értelertism mivel a free software / open source
software mozgalom kow@t maguk is licenceket alkotnak, tulajdonképpen nkags
szabalyok alkotasaba fogtak, korlatokat emeltekg(i& masmilyeneket is, mint a szérz
jog), és voltaképp — mivel ezek koveténohitdva valtak — szokasjogot alkottak. Ennek
nyoman az egyik kihivas az, hogy meg kell kiséréttelmezni az FSF, az OSI és a Creative
Commons altal listazott licenceket a jog nyelvételérezni. A mésik tényézpedig annak
gondos figyelemmel kisérése, hogy ez a sajatosaspmk joganyag hogyan implementalddik
az eéb jogba, mely jogrendszerben és mikor valik anngifagadotta, hogy arra birésagok

elott hivatkozni lehet.

A szabad szoftver és a nyilt forraskdd mozgalmafegios jogi merfoldkhoz érkezett 2008-
ban, amikor az Amerikai Egyesiilt Allamok szévets@étiebbviteli birdsaga kimondta, hogy
a szabad szoftver licencek jogilag kotélefeltételeket szabnak meg a s#Zeralkotas
felhasznaldsara vonatkozéan, ennél fogva ezek yizénithetek a hatalyos copyright law
alatt. Ezért ha a végfelhasznalo megsérti a liadt@tEleket, a felhasznalasi engedély

megs#inik, ami azt jelenti, hogy az ilyen felhasznalé sétette a copyright-ot.
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II. 2. 8. Néhany fontosabb szabadszoftver-licenc beutatasa

I1.2.8.1. GNU GPL

A GNU General Public License-t (révid neve GPL, yaml: GNU Altalanos Nyilvanos
Licenc) az FSF tervezte a GNU projekt programkddjai A GPL leginkabb elterjedt
valtozata, a GPLv2 1991-ben készilt, de 2007 nyaragjelent a GPLv3 verzié is. AGPL a
legeld, és egyben a legelterjedtebb valdban szabad lier@PL nemcsak, hogy szorosan
kapcsolddik a szabad szoftvermozgalomhoz, de gmozia meg a mozgalom sikerét is. A
licenc Iényege — méas szabad licencekhez hasonldangy a ni szabadon terjesztliefakar
pénzért is), és szabadon maddosithatd, de a tergeszts a modositasok kotélem szintén
GPL licenc alatt kell hogy megjelenjenek, igy bsitea, hogy a szabad tartalmakbdl késziilt
barmilyen szarmazékos ins szabad maradjon. A GNU GPL ezzel szemben alépne
jobbara alkalmatlan a kereskedelmi forgalomban vhdthasznaldsra, mivel az abbdl
szarmaz6 barmely szarmazékoévet is GNU GPL licenc alatt lehet csak tovabbadagyis

biztositani kell, hogy a szarmazéko8 s ingyenes és nyilt forraskoédua legyen.
Il.2.8.2. GNU LGPL

A GPL licencnek egy lazabb, GNU Lesser General iPubktense neir valtozata, melyet
altalaban kuls programkonyvtarakhoz hasznalnak. A licenc lazadlegét az adja, hogy a
programkdnyvtar modositasa esetén a forraskdd mtgas(a GPL-hez hasonldan) kotélez
ugyanakkor a programkonyvtarat hasznalé alkalmazaiadhat zart forrasi, amennyiben a

programkonyvtarat dinamikusan szerkesztik a progcan

A f6 kuldnbség a GPL és az LGPL kozétt, hogy az utbblEgengedi a munka
0sszekapcsolasat/linkelését (egy fuggvenytar/ybresetén, 'hasznalat’) egy nem (L)GPL
programmal, figgetlendl attol, hogy az szabad seofvagy zart forraskddu szoftver-e. A
nem-(L)GPL program ekkor barmilyen feltételekkel rjgezthe, ha az nem
tovabbfejlesztett/leszarmaztatott munka. Ha tovéjlesztett/leszarmaztatott munka, akkor a
program licencének meg kell engednie a ,valtoztkas a felhasznalé sajat igényeinek
megfeleben és a visszafejtést ezen modositasok hibainasése érdekében”. Azt, hogy egy
munka, ami egy LGPL programot hasznal, tovabbfejitsleszarmaztatott munka-e vagy
16



sem, tobb szempontbdl kell vizsgalni. Egy 6nall@dinatd allomanyt, amely dinamikusan
kapcsolédik egy fliggvénytarhoz, példaul .so, .digyw hasonlé allomanyhoz, altalaban nem
tekintenek tovabbfejlesztett/leszarmaztatott muakaf@hogy az LGPL-ben meghataroztak).
Pontos meghatarozasa az "a munka, amely a flig@réanytasznalja". Lényeges, hogy ha ez
egy "munka, ami a flggvénytarat haszndlja", akkehebvé kell tenni a szoftver
0sszekapcsolasat/hasznalatat (linkelését) az LGPliiggvénytar Gjabb valtozataival is. A
leggyakrabban hasznalt modszer "egy medfelelegosztott flggvénytar hasznalata a
linkeléshez". Hasonlé ehhez egy statikusan linkélh&iggvénytar elérhévé tétele

forraskodként vagy beépittiedbjektumként.

Osszefoglalasképpen elmondhato, hogy zart forrésgramok fejles#li szamara jarhaté utat
a dinamikusan (osztott modon, tipikusan .jar, .@ib, stb.) tértéh hozzaférés jelent barmely
LGPL flggvénytar/library targykodjanak hasznélatasetén. Statikus hozzéaférés
(egybeforditas/compiled) esetén ugyanis a fuggéfiydrary az alkalmazas részévé valik,
igy a teljes mire a GPL licenc szabalyai vonatkoznak, melyneklrégben az alkalmazéas

forraskddja nem maradhat zart.

I1.2.8.3. Apache

Az Apache egy megengédcopefree) licenc, amely nem zarja ki, hogy amszaekos rivek
zart forraskédua szoftverként legyenek licencelve, ezek kereskedelmi szoftverként is
licencelhetk. A szerd csak azért tartja fenn szérjogait, hogy kizérja a jotallast (warranty)
és megkulonboztétielleget igényeljen a kilénbéztdolgozasoktdl, de megengedi a tovabbi
terjesztést és barmely modositast, akar a zaddbodra vald attérést is. Az Apache licenc
fontosabb feltételei: Minden szarmazékoshidz mellékelni kell a licenc egy példanyat. A
moédositott fajlokat olyan értesitéssel kell ellaanmelytdl kiderll, hogy ki modositottéket.

A szarmazékos thforrdsaul szolgalo verzidra vonatkoz6 minden s#eagi, szabadalmi,
védjegyoltalmi figyelmeztetést meg kell tartani. @&mmyiben a szoftver eredetileg is
tartalmazott egy NOTICE szoOveges fajlt, ugy ilyadwweges fajlt a szarmazékodimek is

tartalmaznia kell. A sza&rmazékodiregészét sajat, egyedi licenccel lehet ellatni.
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I1.2.8.4.BSD

Az Apache-hoz hasonléan egy megerigédenc. A szoftvernek a hasznalata, terjesztése —
eredeti formaban vagy modositva — megengedettg@@r akar forraskddban, feltéve, hogy a
kovetked feltételek teljestilnek. A forraskdd minden egyegradrtékesitésének a
dokumentacion vagy egyéb mellékelt anyagon tartahiaakell a fenti szefd jogi értesitést,

a feltételek jelen listajat, valamint az alabbiefésségkizard klauzulat. Sem a sZerpgi
jogosult sem kozretikddsinek neve nem hasznalhaté a jelen szoftéledzarmaztatott
miivek tamogatasara és promotalasara a jogosidetels irasos engedélye nélkil. A jelen
szoftvert a szefd jogi jogosult és kozrefikodsi ,ahogy van” formaban szolgaltatjak,
barmely fajta kifejezett vagy bennefoglalt szavefgsvagy jotallas nélkil, igy tébbek kozt
nem terjed ki a szavatossag értékesideire vald alkalmassagra, vagy valamely egyedi cél
elérésére valdé alkalmassagra. A séerppgi jogosultak és kozretikddoik semmilyen
korilmények kozott nem feledek semmilyen kdzvetlen, kozvetett, véletlen, kldgas vagy
kovetkezmeényi karért (beleértve — de nem kizarotaga kovetkedket: helyettesé
termékekél vagy szolgaltatasokrdl valo gondoskodas, hastiakesibl, adatvesztési es
elmaradt haszonbdl erédkar, Gzemzavar) — figgetlenal attol, hogy a k&ddsomilyen
felelosségelméleti rendszer hatélya alatt kovetkezettaké@t kontraktualis felésség, akar
jogszabalyon alapulo felidség, akar kartéritési febskég (beleértve a gondatlansaghbdl
eredt) értend alatta, amennyiben az barmely médon a jelen szoftasznalatabol ered,

mégha az adott kdrosodasra iranyulo figyelmezistksrilt atadasra.

[1. 2.8.5. Eclipse Public License

Az EPL-lel licencelt szoftver szabadon t6bbszord&héovabbfejleszthét es terjeszthét
nyilt forraskddban. A szoftver vagy az abbdl sz&ta@tt mi gépi kddban (tehat forraskod
atadasa nélkll) egyéb — sajat - licenc alatt tethet), feltéve, hogy az egyéb licenc
dsszhangban all az EPL licenccel. llyen esetbexja cencnek teljes felésegkizarast kell
tartalmaznia valamennyi szavatossagi és jotallésilssség aldl, teljes meértékben ki kell
zarnia bamely neth kartéritési feldisséget, tajékoztatast kell tartalmaznia az egyedi
licencfeltételeket alkalmazd fejle$zt személyésl, valamint arrél, hogy de vagy

kozremikodsjetdl milyen méltanyolhaté médon lehet beszerezni aagkodot. Amennyiben
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a program tovabbfejlesztését és terjesztését dgti kazremikddd (commercial contributor)
végzi, Ugy tehet véi felé szavatossagi és jotallasi nyilatkozatot, kdeardlag a sajat
felelosségeére, és koteles valamennyi korabbi ko#kémbt barmely kartél mentesiteni,

amelyo6t a szoftvert kereskedelmi forgalomban megszeremeély részét érheti.

I1.2.8.6. MIT License

Kifejezetten megengédicenc, semmi nem korlatozza sem a szarmezékokeareskedelmi
ertékesitéset, sem pedig zart forraskddu programkaa licencelését. Az egyetlen feltétel
az, hogy a szoftver valamennyi tovabbfejleszteliietvie terjesztett, tovabbértékesitett
példanyan szerepelnie kell az alabbi figyelmeztetks ,A jelen szoftvert ,ahogy van”
formaban szolgaltatjuk, barmely fajta kifejezetgyabennefoglalt szavatossag vagy jotallas
nélkal, igy tébbek koézt nem terjed ki a szavatos8égkesithéiségre vald alkalmassagra,
valamely egyedi cél elérésére valo alkalmassagreébba arra sem, hogy jogsejellegiol
mentes lenne. A szdik és a szefd jogi jogosultak semmilyen korilmények kozétt nem
felelosek semmilyen olyan igényért, karért vagy egyéb ek@iesért, eredjen az akar
szerddeéses, akar kartéritési, vagy egyeb jogviszonydudlely a szoftver hasznalatabol, a
szoftverrel val6 kereskedé&db szarmazik, vagy egyéb modon a szoftverrel all
dsszefliggésben.

I1.2.8.7. Mozzlla Public License

Gyenge copyleft licenc. Szabadon t6bbszordgzhtetrjeszthdt, mdédosithatd. Dij szamithat6
fel supportért, jotallasért, egyéb jarulékos sztdgasért. Az MPL alatti program

forraskddjanak modositott valtozatdban is MPL dtatt maradnia, nyilt forraskédunak kell
lennie. Kombinalhatdé mas kédokkal, a tobbi kod teddéar mas nyilt forraskodu licenc, akar

kereskedelmi licenc.
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Internetes forrasok:

http://www.gnu.org/philosophy/cateqgories.htmi

http://www.gnu.org/philosophy/free-sw.hu.html

http://en.wikipedia.org/wiki/Free and open-souradtvgare

http://en.wikipedia.org/wiki/History of free softwa

http://en.wikipedia.org/wiki/List of software licees

http://www.gnu.hu

http://gnu.hu/gpl.html

http://www.apache.org/licenses/LICENSE-2.0

http://opensource.org/licenses/BSD-3-Clause

http://gnu.hu/lgpl.html

http://opensource.org/licenses/EPL-1.0

http://opensource.org/licenses/MIT
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